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Nr zamoéwienia: ZP.271.1.6.2017.AP Mniszkéw 02.02.2017r.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie art. 92 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2015r. poz. 2164 z p6zn.zm.) informuj¢, ze w prowadzonym
przez Gming Mniszkow postgpowaniu o udzielenia zaméwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego pn..” Zakup biletdw miesiecznych dla  uczniéw
dojezdzajacych z terenu Gminy Mniszkdw do szkét podstawowych, do gimnazjum —
czesc |, Il oraz zakup przewozu do placowek specjalnych — cze$¢ IV w okresie od
06.03.2017r do 31.12.2017r.” za najkorzystniejsze oferty, sposrod ofert nieodrzuconych dla

poszczegdlnych czesci zamowienia uznano oferty, ktore uzyskaly najwicksza faczng ilo$¢ punktow
(Pn), ztozone przez:

Czes¢ I: Osobowy Transport Samochodowy Andrzej Gwiazda Pruchensko Duze 44, 26-341
Mniszkow,

Cz¢$é I1: Przewo6z osob Andrzej Swiderski Blogie Rzadowe 53, 26-341 Mniszkow,
Cze$¢ IV: Przewoz osob Bogdan Kowalewski Btogie Rzadowe 7, 26-341 Mniszkéw.
Jednoczesnie Zamawiajacy przekazuje informacje dotyczaca:

-nazw, albo imion i nazwisk, siedzib albo miejsca zamieszkania i adresow wykonawcow,
ktoérzy ztozyli oferty,

-punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert oraz taczna punktacje.
Wykaz wykonawcéow, ktorzy zlozyli oferty wraz z punktacja przyznang ofertom :

Czes¢ | o nazwie: Trasa 1:

Nr Nazwa i adres wykonawcy Punkty w kryterium | Punkty w kryterium taczna punktacja
oferty cena termin ptatnosci
C T
Pn
2 PKS Opoczno Sp.z o.0. ul. 43,30 40 83,30
Janasa 27, 26-300
Opoczno
4 Przewéz oso6b Bogdan 54,13 40 94,13
Kowalewski Bfogie
Rzgdowe 7, 26-341




Mniszkow

Osobowy Transport

Samochodowy  Andrzej
Gwiazda Pruchensko Duze

44, 26-341 Mniszkow
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Cze$é Il o nazwie: Trasa 2:

Nr Nazwa i adres wykonawcy Punkty w kryterium | Punkty w kryterium taczna punktacja
oferty cena termin ptatnosci
C T
Pn
2 PKS Opoczno Sp.z o0.0. ul. 33,98 40 73,98
Janasa 27, 26-300 Opoczno
3 Przewdz  o0séb  Andrzej 60 40 100
Swiderski Btogie Rzadowe
53, 26-341 Mniszkow
5 Osobowy Transport - - wykonawca
Samochodowy  Andrzej wykluczony
Gwiazda Pruchensko
Duze 44, 26-341
Mniszkow

Cze$¢ IV o nazwie: Trasa 4:

Nr Nazwa i adres wykonawcy Punkty w kryterium | Punkty w kryterium taczna punktacja
oferty cena termin ptatnosci
C T
Pn
1 P.U. SPEC - CAR Adam - - oferta odrzucona
Pietrzyk, 97-300 Piotrkow
Tryb.
2 PKS Opoczno Sp.z 0.0. ul. 43,57 40 83,57
Janasa 27, 26-300
Opoczno
4 Przew6z 0séb  Bogdan 60 40 100
Kowalewski Btogie
Rzadowe 7, 26-341




Mhniszkow

5 Osobowy Transport - - wykonawca
Samochodowy Andrzej | wykluczony
Gwiazda Prucherisko Duze
44, 26-341 Mniszkow

W postepowaniu przetargowym zlozono 5 ofert przy czym :

1) odrzucono oferte nr 1, ztozong na czgs¢ IV przez wykonawce P.U. SPEC - CAR Adam
Pietrzyk, 97-300 Piotrkéw Tryb ,

2) wykluczono w czgsciach: II, IV wykonawce Osobowy Transport Samochodowy Andrzej
Gwiazda Pruchensko Duze 44, 26-341 Mniszkow ktory ztozyt oferte nr 5 na trzy czescel.

Ad.1) Uzasadnienie faktyczne: W Formularz oferty odrzuconej Nr 1 brakuje stron 19,20 SIWZ. Na stronie
20, bedacej ostatnig strona formularza ofertowego w ust. 4 (Warunki ptatnosci) wykonawca winien wpisaé
liczbe dni, zgodnie ze wskazowka: Uwaga — II kryterium oceny ofert, nalezy wpisa¢ 14 lub 21 lub 30. Oferta Nr
| skfada sie z luznych kartek, wyrywkowo ponumerowanych - niezgodnie z zapisami ust.5 czesci X SIWZ,
méwiacymi, ze wszystkie strony oferty winny by¢ ponumerowane i zszyte (spigte) w sposob zapobiegajacy

mozliwosci dekompletacji zawartosci oferty. Uzasadnienie prawne: Ztozona oferta nr |1 podlega odrzuceniu

na podst. art. 89 ust.1 pkt 2, w zwiazku z art. 82 ust.3 ustawy Pzp. W wyniku badania oferty nr 1, zamawiajacy
stwierdzil, ze na formularzu oferty, bedacym jednoczesnie o§wiadczeniem woli wykonawcy brakuje wskazania
liczby dni jako termin ptatnosci, niezgodnie z SIWZ. Zgodnie z art. 82 ust.3 ustawy Pzp tre$¢ oferty musi
odpowiadac tresci specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia. Tak wigc tres¢ oferty jest niezgodna z trescia
SIWZ w czescei dot. braku okreslenia w niej terminu platnosci (I1-e kryterium oceny ofert) i niezgodnos¢ ta ma
charakter nieusuwalny — przestanka odrzucenia oferty z art. 89 ust.1 pkt 2.

Ad.2) Uzasadnienie faktyczne: Wykonawce, ktory zlozyl oferte nr 5, najwyzej oceniona w czgsciach:
I 11 wezwano do zlozenia o$wiadczen lub dokumentow potwierdzajacych okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 25 ust.] pzp. W wyznaczonym terminie wykonawca uzupetnit materiaty w zakresie
jedynie czesci I i o$wiadezyl, Ze rezygnuje z zawarcia umowy dla czesci Il. Nastepnie po ponownym
wezwaniu do uzupelnienia dokumentow, wykonawca uzupetnit materiaty w zakresie jedynie czesci I i
ztozyt o$wiadczenie o rezygnacji z zawarcia umowy na czes¢ V.

Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 24 ust.1 pkt 12 pzp z postgpowania o udzielenie zamowienia
wyklucza sie wykonawce, ktory nie wykazal spelniania warunkow udziatu w postgpowaniu lub nie
wykazal braku podstaw wykluczenia. W przedmiotowej sprawie zachodzi przestanka wykluczenia
wykonawcey z art. 24 ust.1 pkt 12 pzp w czgsei 11, 1V.

Umowy na poszczegdlne czgsci zostang zawarte w Urzedzie Gminy w Mniszkowie ul. Powstancow
Wielkopolskich 10, po uptywie 10 dni od daty otrzymania niniejszego pisma. Wst@pme pLo omuel
zawarcie uméw w dniu 14.02.2017r. i
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